Krajsky afad Stfedoceského kraje
ODBOR REGIONALNIHO ROZVOJE

V Praze dne: 20.6.2011
Spisova znacka: SZ 104456/2011/KUSK REG/Bu

C. j.: 120463/2011/KUSK
Vyfizuje: Ing. Bublova /257 280 699

ROZHODNUTI

Krajsky urad Stredoceského kraje, odbor regiondlniho rozvoje (déle jen ,,odvolaci spravni orgdn®), jako
spravni orgén vécné prislusny podle § 67 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské ziizeni), v

platném znéni, a podle § 178 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni (déle jen ,,spravni rad*),

podle § 90 odst. 5 spravniho fddu

a) odvoléni, které dne 28.4.2011 podal Jifi Skofepa, nar. 4.11.1962, Rooseveltova 618/26, 160 00 Praha-
Bubenec¢ (déle jen ,,odvolatel), proti rozhodnuti Magistratu mesta Mlada Boleslav, odboru stavebnimu a
rozvoje mesta (dale jen ,stavebni ufad“), ze dne 7.4.2011 ¢. j. 18757/2011/0StRM/OLRO, spis. zn.
OStRM/11211/2011/0LRO, zamita a

b) rozhodnuti stavebniho dfadu ze dne 7.4.2011 ¢&. j. 18757/2011/0StRM/OLRO, spis. zn.
OStRM/11211/2011/OLRO, jimZ byla Statutirnimu méstu Mladd Boleslav, IC 00238295, Komenského
namesti 61, 293 49 Mlad4 Boleslav-Mlada Boleslav I, které zastupuje Valbek spol. s r.o., IC 48266230,
Vanurova 505/17, 460 07 Liberec-Liberec III-Jefdb, umisténa stavba: Premosténi Jizery pro rozvoj
podnikatelské zény v Mladé Boleslavi na pozemcich parc. ¢. 924 (vodni plocha), parc. ¢. 925 (ostatni
plocha), parc. ¢. 926 (zahrada), parc. ¢. 928 (zastavéna plocha a nadvoii), parc. ¢. 929/3 (ostatni plocha),
parc. ¢. 930/2 (ostatni plocha) v katastrdlnim tdzemi Dalovice u Mladé Boleslavi, st. p. 546/1 (zastavénd
plocha a nadvofii), parc. ¢. 420/1 (ostatni plocha), parc. €. 420/2 (ostatni plocha), parc. ¢. 420/4 (ostatni
plocha), parc. €. 420/5 (ostatni plocha), parc. €. 420/6 (ostatni plocha), parc. ¢. 420/9 (ostatni plocha), parc. €.
420/10 (ostatni plocha), parc. €. 420/12 (ostatni plocha), parc. ¢. 424/1 (ostatni plocha), parc. ¢. 1254/1
(ostatni plocha), parc. €. 1254/6 (ostatni plocha), parc. €. 1260/1 (ostatni plocha), parc. ¢. 1376/1 (ostatni
plocha), parc. ¢. 1376/7 (ostatni plocha), parc. €. 1376/12 (ostatni plocha), parc. ¢. 1380/1 (vodni plocha),
parc. €. 2656 (ostatni plocha) v katastrdlnim tizemi Mladd Boleslav, st. p. 34/2 (zastavénd plocha a nadvoii),
st. p. 1727 (zastavéna plocha a nadvofi), parc. ¢. 78/3 (ostatni plocha), parc. €. 78/4 (zahrada), parc. ¢. 78/6
(ostatni plocha), parc. €. 78/7 (ostatni plocha), parc. ¢. 78/8 (ostatni plocha), parc. ¢. 78/9 (ostatni plocha),
parc. & 592/1 (vodni plocha) v katastrilnim tzemi Cejetice u Mladé Boleslavi (déle jen ,.stavba®),

potvrzuje.
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Odiavodnéni

Stavebni urad vydal dne 7.4.2011 pod €. j. 18757/2011/OStRM/OLRO vyse uvedené rozhodnuti. Proti

tomuto rozhodnuti odvolatel podal odvoléni, ve kterém uvedl ( zkraceno ):

Odvolatel namita, Ze ozndmeni o zahdjeni fizeni na internetovych strankdch neobsahuje razitko a podpis
organu o vyvéseni a sejmuti a Ze v ném neni uveden jmenovité jako tcastnik fizeni. Nejsou zde uvedeni ani
ostatni dcastnici, naopak, Ze jsou uvedeny obce a firmy. Jako ucastnik, Ze je uveden aZ v izemnim rozhodnuti,
které na internetu opét neni opatfeno razitkem a podpisem o vyvéseni a sejmuti. Ddle uvadi, Ze je znevyhodnén
z diivodu svého zdravotniho stavu a nemoznosti se zicastnit jednani na misté a Ze se domniva, Ze jeho postaveni
ucastnika fizeni je nerovné. Odvolatel namitd, Ze odstranénim domu ¢p. 42 mtiZe byt ohroZena statika domu ¢p.

32, kterého je 1/24 spoluvlastnik a Ze se zvysi energetickd narocnost budovy. Demolice se dotkne jeho vécného

bfemene chlize a jizdy a nesouhlasi s odstranénim ¢p. 42.

Odvolatel se déle zminiuje o Zalobé na zruSeni podilového spoluvlastnictvi domu ¢p. 32 a p.p.c. 34/1
v k.i Cemetice u mladé Boleslavi. Tento spor nesouvisi s umisténim premosténi Jizery a piesahuje pravomoc
stavebniho ufadu. Dalsi uvedené namitky na podvodné ziskani souhlasu Jaroslava Skotfepy ke stavbé parkoviste,

vykupni ceny nemovitosti, nijmu apod. se netykd umisténi stavby vySe uvedené.

Dne 24.5.2011 odvolatel odvolédni doplnil poddnim na Magistratu mésta Mlada Boleslav a dne 7.6.2011

obdrzel Krajsky drad dalsi doplnéni. V téchto podéanich nejsou uvedeny zZadné nové skutecnosti.

Stavebni urad vyrozumél podle § 86 odst. 2 spravniho fadu ostatni icastniky fizeni o podaném odvoldni
a umoznil jim k podanému odvoléni se vyjadfit. Této moznosti vyuZila spolecnost UNIMILIS a.s. s tim, Ze proti
stavebnimu zaméru nemaji ndmitek a Sprava Zeleznicni dopravni cesty, stitni organizace Liberec, kterd

potvrdila, Ze nadale plati jejich souhrnné stanovisko. Dale se k odvolani vyjadiil stavebnik a uvedl:

Odstranéni - demolice domu &p. 42 na pozemku &islo st.34/2 v k.i.Cejetice, ktery sousedi s domem &p.
32, u n¢hoz je p. Skotepa spoluvlastnikem neni pfedmétem tzemniho rozhodnuti o umisténi stavby "Premosténi
Jizery pro rozvoj podnikatelské zony". Stavebnik Statutdrni mésto Mladd Boleslav pozada dle § 128 stavebniho
zakona o povoleni k odstranéni stavby domu ¢p. 42 samostatne. V soucasné dobé je zpracovdvana dokumentace
pro toto fizeni. Uastnikem tohoto samostatného fizeni bude pan Jifi Skofepa jako spoluvlastnik sousedni

nemovitosti, kdy miZe uplatnit své ndmitky k odstranéni domu ¢p. 42.

Pti piiprave stavby jsme si byli védomi nedofeSenych majetkopravnich vztahti k pozemku ¢islo st.34/1 a
domu &p. 32 v k.i. Cejetice a negativnich stanovisek p. Skofepy ke snaze Statutirniho mésta Mlad4 Boleslav o
vykup jeho spoluvlastnického podilu 1/24. Vzhledem k tomu, Ze se podaftilo zajistit financni prostfedky pro r.
2011-2012 pro vybudovani nového mostu, ktery nahradi stdvajici jiz dozity most, nemiZe mésto Cekat na
vlekouci se doifeseni vlastnickych vztahti k vySe uvedené nemovitosti. Projektantovi byla zaddna a jim
zpracovana studie stavby se dvémi variantami, kterd ovétila ve druhé variant€é moznost feSeni premosténi Jizery
bez umisténi stavby na pozemku ¢islo st.34/1. S ohledem na soucasny stav jedndni s p. Skofepou o koupi jeho
spoluvlastnického podilu byla dile rozpracovéna tato druhd varianta feSeni, kterd se pozemku ¢islo st.34/1 zcela

vyhyba.
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Ve svych ndmitkach p. Skofepa uvadi pravo vécného bfemene chlize a jizdy na stp.¢. 34/2 v k.u.
Cejetice ve prospéch vlastnika pozemku 34/1 a domu &p. 32. Z LV &.163 pro k.. Cejetice, obec Mladd
Boleslava ovéteného opisu notarského zdpisu - kupni smlouvy ze dne 5. f{jna 1960 jsme zjistili, Ze je na LV ve
prospéch vlastnika pozemku st. 34/1 a domu ¢p. 32 zapséno pravo spolecného uzivani studny na pozemku cislo
st. 34/2 . Pfi prohlidce stavenis$t¢ jsme Zadnou studnu na pozemku Cislo st. 34/2 nezjistili, proto neni ani

zakreslena v dokumentaci pro izemni f{zeni. Namitka p. Skofepy neni pravdiva.
K odvolani se déle vyjadfilo Statutdrni mésto Mladé Boleslav, odbor spravy majetku:

Statutdrni mésto Mladd Boleslav nesouhlasi s podanym odvoldnim pana Jifiho Skofepy proti vyse
uvedenému rozhodnuti stavebniho tifadu a rozhodn€ se neztotoZiuje s obsahem tohoto odvolani. Ze strany pana
Jitiho Skofepy se jedna dle nazoru mésta jen o procesni pritah ve vySe uvedeném ftizeni vedeném stavebnim

uradem.

Ohledné vyjadieni pana Jittho Skofepy, Ze .... "nemuZe souhlasit s rozhodnutim o umisténi stavby,
protoZe bude timto rozhodnutim evidentné doteno jeho opravnéni spoluuzivani stavebni parcely €. 34/2, tak jak
je zapsdno na LV 163 v &asti B 1 pro ki Cejetice u Mladé Boleslavi jako spoluvlastnika &.p. 32 v Cejeticich
nachazejiciho se na stp. & 34/1, stp. & 34/1 v katastrilnim tzemi Cejetice u Mladé Boleslavi" uvadime
nasledujici.

Toto opréavnéni z vécného bfemene bylo do katastru nemovitosti zapsdno na zdkladé kupni smlouvy ze
dne 5.10.1960, reg. 10.12.1960 (usneseni soudu pod ¢. d. 157411960). Tato smlouva upravovala mimo jiné i
vznik vécného bfemene spoluuzivani studny na stp.C. 34/2 (vCetné volného piistupu na stpc. 34/2 za ticelem
vykonani tohoto spoluuZzivéani studny jakoZ i jejtho spole¢ného udrzovéani) pro vSechny vlastniky ¢.p. 32 na

stp.€.34/1 a stp.C. 34/1 a jejich pravni néastupce.

Statutdrni mésto Mlad4 Boleslav je se spoluvlastnickym podilem 23/24 vétSinovym spoluvlastnikem
budovy &.p. 32 nachézejici se na stp.¢.34/1 a stp.¢.34/1 v katastralnim tzemi Cejetice u Mladé Boleslavi, to je

opravnéné nemovitosti. Vlastnikem povinné nemovitosti stp.¢. 34/2 je téZ mésto.

Meésto jako vlastnik povinné nemovitosti (dle kupni smlouvy pod ¢ V 1990/2004 a V 6720/2004) si
bylo védomo zdpisu vécného bfemene v katastru nemovitosti i tomuto vécnému biemeni odpovidajiciho
opravnéni, soucasné¢ vsak i skutecnosti, Ze se jednd o dosud nedofeSeny zdpis v katastru nemovitosti, ktery je v

rozporu se skutecnym stavem, protoZe studna nachazejici se na stp¢. 34/2 byla v roce 1995 zruSena.

Dle prohlidky nemovitosti pfimo na misté se studna na pozemku nenachézela, nebyla ani jako soucdst ¢i
prislusenstvi stavby popsdna jako pfedmét pfevodu pii koupi povinné nemovitosti a ani nebyla ocenéna
znaleckym posudkem. Dle prohldseni predchoziho spoluvlastnika byla studna zruSena v roce 1995, protoze
nebyla vyuZzivana. Opravnéni vyplyvajici z tohoto vécného biemene spoluuzivani tak zaniklo v souladu s § 151p
odst.2 zdkona ¢. 40/1964 Sb., obCansky zdkonik, ve znéni pozde&jsich predpisti. Pokud je toto vécné biemeno a
jemu odpovidajici opravnéni stéle jesté zapsdno v katastru nemovitosti, jednd se o zdpis, ktery je v rozporu se

skutecnosti.
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Vyse uvedené vyjadreni pana Skofepy o tom, Ze odvoldnim napadenym rozhodnutim bude dotceno jeho
opravnéni spolu uzivani stavebni parcely €. 34/2, které odpovidd vécnému biemeni, tudiZ neodpovida

skutecnosti, nebot’ toto vécné bfemeno jiZ zaniklo.

Navic jest¢ uvadime, Ze druhé vécné bifemeno vniklé t€Z podle vySe citované listiny z roku 1960 a
zapsané téZ na citovanych listech vlastnictvi spocivajici v opravnéni mésta jako souCasného vlastnika ¢.p. 42 v
Cejeticich nachdzejiciho se na stp.¢.34/2 a stp.¢. 34/2 chiize a jizdy na dvir na stp.& 34/1 neni téZ zapsdno v
katastru nemovitosti v souladu se skutecnym stavem. V soucasné dobé¢ je vlastnikem opravnéné nemovitosti
mesto, které je t€Z spoluvlastnikem povinné nemovitosti, takZe zde doslo ke splynuti prava neni nutné vzdjemné
uzivani nemovitosti upravovat vécnym pravem jako pravem k véci cizi, ale je toto uZzivani upraveno z titulu

spoluvlastnictvi.

Vzhledem k tomu, Ze pfes veskerou snahu nebylo mozné dosdhnou dohody ohledné vypotadani c¢i
upravy majetkopravnich vztahti s panem Jifim Skofepou, nebyly zatim uvedeny zdpisy tykajici se vécnych

bfemen v katastru nemovitosti do souladu se skute¢nym stavem.

Nasledné predlozil stavebni tifad odvolani se souvisejicim spisovym materidlem odvolacimu spravnimu orgdnu

k dal$imu fizeni. Spis byl u odvolaciho spravniho orgdnu evidovan dne 23.5.2011.

Podle § 81 odst. 1 spravniho fddu miZe ucastnik fizeni proti rozhodnuti podat odvoldni, pokud zdkon
nestanovi jinak. Odvoldnim lze podle § 82 odst.1 spravniho fddu napadnout vyrokovou cast rozhodnuti,
jednotlivy vyrok nebo jeho vedlej$i ustanoveni. Odvoldni jen proti odivodnéni rozhodnuti je nepfipustné.
Rozhodnuti stavebniho tifadu je spravnim rozhodnutim, proti kterému se lze odvolat. Odvolatel byl ucastnikem
fizeni ve véci, odvolani je tedy piipustné. Déle odvolaci spravni orgdn zkoumal, zda odvolani bylo podino
v zakonné 1hité. Podle § 83 odst. 1 spravniho fadu Cini odvolaci lhiita 15 dnli ode dne ozndmeni rozhodnuti.
Odvolaci spravni organ ze spisu zjistil, Ze rozhodnuti bylo odvolateli doruc¢eno dne 29.4.2011, odvolani bylo na
posté poddno dne 27.4.2011, odvolani je proto v€asné ( podle § 83 spravniho fddu bylo-li odvolani podano pred

oznamenim rozhodnuti odvolateli, plati, Ze bylo podano v prvni den odvolaci lhtty ).

Podle § 90 odst. 5 spravniho fadu neshleda-li odvolaci spravni organ diivod pro postup podle odstavct 1

az 4, odvolani zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi.

Odvolaci spravni orgdn pfezkoumal soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti
predchézelo, s pravnimi predpisy a spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumal jen v rozsahu namitek
uvedenych v odvoléani podle § 89 odst. 2 spravniho fadu a nezjistil v postupu stavebniho ufadu ani v napadeném

rozhodnut{ vady, které by odtivodniovaly jeho zruseni nebo zménu.

Odvolaci organ zjistil, Ze Zaddost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby byla podana dne 11.2.2011.
Stavebni ufad ozndmil zahdjeni dzemniho fizeni dne 18.2.2011. Protokol z mistniho Setfeni byl sepsdn dne

24.3.2011 a uzemni rozhodnuti bylo vydano dne 7.4.2011. Proti tomuto rozhodnuti podal odvolatel odvolani.

K némitce tykajici se ozndmeni o zahdjeni fizeni na internetovych strankach které neobsahuje razitko a

podpis orgdnu o vyvéSeni a sejmuti, Ze v ném neni uveden jmenovité jako tucastnik fizeni a Ze zde nejsou
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uvedeni ani ostatni Gcastnici, naopak, Ze jsou uvedeny obce a firmy. Jako tcastnik, Ze je uveden aZ v izemnim

rozhodnuti., které na internetu opé€t neni opatieno razitkem a podpisem o vyvéseni a sejmuti uvadime:

Podle § 25 odst. 2 sprdavniho 7ddu se doruceni verejnou vyhldskou provede tak, Ze se pisemnost,
popripadé ozndmeni o moZnosti prevzit pisemnost, vyvési na uredni desce sprdavniho orgdnu, ktery pisemnost
dorucuje; na pisemnosti se vyznaci den vyvéseni. Pisemnost nebo ozndmeni se zverejni téZ zpiisobem
umoZnujicim ddlkovy pristup. Patndctym dnem po vyveseni se pisemnost povaZuje za dorucenou, byla-li v této

lhiité splnéna i povinnost podle véty druhé.

Z textu je patrné, Ze den vyvéSeni ( a nasledné den sejmuti ) s razitkem a podpisem se vyznacuje na
pisemnosti na ufedni desce. Na internetovych strankach je uvedena vzdy informace, kdy a jak dlouho bude

pisemnost vyvéSena.

Podle § 87 odst. 1 stavebniho zdkona stavebni uirad ozndmi zahdjent tizemniho fizeni a k projedndnit
Zddosti naridi verejné istni jedndni, je-li to iicelné, spoji jej s ohleddnim na misté; kondni verejného tistniho
Jedndni ozndmi nejméne 15 dnii predem. Je-li v tizemi vyddn iizemni nebo regulacni pldn, dorucuje se ozndment
o zahdjeni vizemniho Fizeni ucastnikum 7izeni uvedenym v § 85 odst. 1 a dotéenym orgdnum jednotlive,

icastmikum rizeni uvedenym v § 85 odst. 2 verejnou vyhldskou.

Povinnost uvadét dcastniky fizeni v ozndmeni zahdjeni tzemniho fizeni neni v zdkon¢ stanoveno.
Vzhledem k tomu, Ze mésto Mladd Boleslav ma schvéleny dzemni plan, stavebni ufad dorucoval dcastnikiim
fizeni uvedenym v § 85 odst. 1 stavebniho zdkona ( Zadatel a obec ) jednotlivé a ucastnikiim dle § 85 odst. 2
stavebniho zdkona vefejnou vyhldskou. Obec Dalovice nemd schvdleny tdzemni pldn a proto musel stavebni
urad dorucovat v§em tcastnikiim fizeni v k.4. Dalovice do vlastnich rukou. Totéz plati o doru¢ovani izemniho

rozhodnuti ( viz § 92 odst. 3 stavebniho zakona ).

Podle § 69 odst. 2 sprdavniho Fddu se v pisemném vyhotoveni rozhodnuti uvedou jména a prijmeni vsech
icastniku.
Je zcela potadku, Ze je odvolatel vyjmenovan jako tcastnik fizeni v izemnim rozhodnuti.

K ndmitce znevyhodnéni z diivodu svého zdravotniho stavu a nemoZznosti se zti¢astnit jedndni na misté a

nerovného postaveni jako dcastnika fizeni:

Odvolaci spravni orgén chipe postaveni ob¢antl se zhor§enym zdravotnim stavem. Odvolatel neuvadi
jak velké problémy se svym zdravotnim stavem mad. Jestli se jednd o zdravotné postiZzeného. Dnes jiZ spolecnost
takovymto lidem vychazi vstiic a pomdhd jim jako nikdy dfive. I z toho diivodu je zavedena moznost informaci
o probihajicich fizeni umoziujici délkovy piistup a dal$i mozZnost je zvolit si svého zastupce aby zdravotné
hendikepovani mohli i¢inn¢ h4jit sva prava.

K namitce, Ze odstranénim domu ¢&p. 42 mlZe byt ohroZena statika domu ¢p. 32, kterého je 1/24

spoluvlastnik a Ze se zvysi energetickd naro¢nost budovy. Demolice se dotkne jeho vécného bifemene chiize a

jizdy a nesouhlasi s odstranénim ¢p. 42:

Odstranéni stavby ¢p. 42 bude feSeno samostatn¢ jak uvadi Zadatel a tato podminka je uvedena pod ¢.10

na str.11 dzemniho rozhodnuti. Je zfejmé, Ze bez odstranéni stavby nelze stavbu realizovat. K tomu odkazujeme
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na rozsudek Nejvysstho spravniho soudu 7 As 54/2010 — 121, jehoz pravni véta zni: S ohledem na dstavni
ochranu vlastnického prava (¢l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod) jako jednoho ze zakladnich lidskych prav
nelze az na vyjimky dané dilezitym zdjmem nikoho nutit, aby zachoval svoji stavbu, nema-li na tom zdjem a

chce-li ji odstranit (§ 128 stavebniho zakona z roku 2006), at’ jiZ z jakychkoli diivodt.

Dle vypisu z katastru nemovitosti je opravnény z vécného bfemene vlastnik domu ¢p. 42 a poz.p.¢. 34/2.
Povinny ( umoZnit chiizi a jizdu ) je vlastnik stp.¢. 34/1 ( tedy z 1/24 odvolatel ) v k.i. Cejetice u Mladé
Boleslavi. Pokud diim ¢p. 42 bude odstranén, zanikne i pravo vécného bifemene pro piistup k domu po pozemku

odvolatele.

Souhlasime se Statutdrnim méstem Mladd Boleslav, odborem spravy majetku, Ze opravnéni vyplyvajici
z vécného bfemene spoluuZivani zrusené studny zaniklo v souladu s § 151p odst.2 zdkona ¢. 40/1964 Sb.,

obcansky zdkonik, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

Stavebni tfad posoudil zdmér Zadatele v souladu s § 90 stavebniho zdkona a zjistil, Ze stavba je
v souladu s izemnim pldnem a umisténi stavby vyhovuje obecnym pozadavkiim na vystavbu stanovenym

vyhlaskou €. 501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na vyuzivani tzemi a vyhlaskou ¢. 268/2009 Sb., o

technickych pozadavcich na stavby. V odl@vodnéni se fddné vypotddal s ndmitkami odvolatele.

Stavebni ufad v podminkdch umisténi stavby uvedl i podminky, které se tykaji stavebniho povoleni.
Tato vada neni divodem pro zruSeni rozhodnuti. Diivodem pro zruSeni rozhodnuti neni ani neuvedeni datumu

narozeni na prezencni listing.

Odvolaci spravni organ stanovil okruh Gdastnikd izeni shodné se stavebnim tifadem. Utastniky Fizeni
jsou: Statutarni mésto Mlada Boleslav,Obec Dalovice, SKODA AUTO a.s., CR - Pozemkovy fond Ceské
republiky, UNIMILLS a.s., RWE GasNet, s.r.o., gKO—ENERGO, s.r.0., Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty, statni
organizace, Sprava dopravni cesty Liberec, Telefénica O2 Czech Republic, a.s., FIBERNET, a.s., CEZ
Distribuce, a.s., Vodovody a kanalizace Mlada Boleslav, CR-Povodi Labe, statni podnik, Sprava zelezni¢ni
dopravni cesty, stitni organizace,Sprava dopravni cesty Praha, KNESPL spol. s r.o., Jiii Skotfepa, Ceska

spofitelna, a.s., Cesky svaz ochranci pifrody 8. ZO Dolni Bousov.

V postupu stavebniho utradu zjistil odvolaci spravni orgdn vady, které nemtizou mit vliv na soulad
napadeného rozhodnuti s pravnimi ptedpisy, proto k nim podle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu pfi

vydani rozhodnuti neptihliZel a rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Poudeni

Proti rozhodnuti o odvolédni se podle § 91 odst. 1 spravniho fddu nelze déle odvolat.

Ing. Jifina Bublova
odborny referent

otisk ufedniho razitka
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Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno po dobu 15 dnii.

VyveESeno dne: ......c.ccccceeveeveeneeneennnens SejmMuto dne .....occeeveeveerierienieneene

Razitko, podpis organu, ktery potvrzuje vyvéseni a sejmuti rozhodnuti.

Obdrzi
Ucastnici fizeni (dodejky)
Valbek spol. s r.o., IDDS: bebs53h

sidlo: Vanurova ¢.p. 505/17, Liberec III-Jefab, 460 07 Liberec 7

zastupuje: Statutdrni mésto Mlada Boleslav, Komenského namésti 61, 293 49 Mlada Boleslav
Statutarni mésto Mlada Boleslav, IDDS: 82sbpfi

sidlo: Komenského namésti €.p. 61, 293 49 Mlada Boleslav I
Obec Dalovice, IDDS: d7jbx5m

sidlo: Dalovice €.p. 94, 293 01 Mlad4 Boleslav 1
SKODA AUTO a.s., IDDS: 67wchuf

sidlo: tf. Véaclava Klementa ¢.p. 869, Mladé Boleslav II, 293 01 Mlada Boleslav 1
FIBERNET, a.s., IDDS: wwbd4{2

sidlo: Ceskobratrské namésti ¢.p. 1321, Mlada Boleslav I1, 293 01 Mladé Boleslav 1
KNESPL spol. sr.0., IDDS: pvgf2tb

sidlo: U zastavky €.p. 225, Dalovice, 293 01 Mlada Boleslav 1
Povodi Labe s.p., IDDS: dbyt8g2

sidlo: Vita Nejedlého ¢.p. 951/8, Slezské Predmésti, 500 03 Hradec Kréilové 3

ucastnici tzemniho fizeni uvedeni v ustanoveni § 85 odst. 2 stavebniho zakona

- vefejnou vyhlaskou zvefejnénim na ufedni desce po dobu 15 dnii

Dale se dorucuje k vyveéseni a s Zadosti o sd€leni data vyveSeni a sejmuti:

Magistrat mésta Mlada Boleslav, IDDS: 82sbpfi
sidlo: Komenského namésti €.p. 61, Mlada Boleslav I, 293 01 Mladé Boleslav 1
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Obecni ufad Dalovice, IDDS: d7jbx5m
sidlo: Dalovice €.p. 94, 293 01 Mlad4 Boleslav 1

Y

Krajsky drad Stiedoceského kraje, odbor kancelére feditele - vyvéska, Zborovska ¢.p. 11, Praha 5-Smichov,

ostatni
Magistrat mésta Mlada Boleslav, odbor stavebni a rozvoje mésta, IDDS: 82sbpfi
sidlo: Komenského namésti €.p. 61, Mlada Boleslav I, 293 01 Mladé Boleslav 1

Co: spis KU
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